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INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL : DE SUAS MODALIDADESAO CETICISMO

Tassos Lycurgo
Resumo:
O atigo aresenta as moddidades que sfo suficientes para sustentar uma
interpretacd0  condtituciond  como legitima no ordenamento  juridico brasileiro.
Mostra, além disso, que tais moddidades ainda tém por intuito a preservacdo do
edado democrético de direito. Por fim, argumenta-se neste artigo que, caso sga
efetuada uma personificacdo da sociedade braslera, a sua posura diante das
mudancas de interpretaco da congtituicdo apenas serd coerente se tal sociedade for
entendida como um ator de atitude cética, de acordo com o sentido que se gpresentaré.

I. Da Necessidade da I nter pretacdo

A dexpeto de serem muitas as definicbes de condituicdo, uma
carecteristica trespassa todas eas, qua sga a de que é a cata magna uma le
preponderante e soberana no que concerne ao contexto lega de um determinado
Estado. Dito isso, por consequéncia, pode asseverar-se que contr&io ao preceto
condituciona ndo pode exigir nenhum outro dispositivo normativo. 1sso se da por
razdes formas, embora ndo raramente se argumente que a referida preeminéncia
condituciona é fruto da natureza da matéria di tratada. O fato € que, neste pais, a
supremacia da Condtituicdo da Republica Federativa do Brasil (CF, doravante), no
gque concerne a sSua colocagd no  ordenamento  juridico doméstico, €
predominantemente fruto de sua estruturacdo formd, pois, em favor disso, vé-se que
toda acdo direta de incongtituciondidade (ADIN, doravante) € mecanismo de
legidacdo negativa, que tem por intento a retirada de le ou ao normativo
incompativel com o referido ordenamento (RTJ, 143/57), de sorte que, em tas
contendas, nd se procede nenhum julgamento de valor da matéria tratada, mas
agpenas da incompatibilidade por ela gerada Mais do que isso, note-se que a
supremacia condtitucional € expressada em seu proprio texto, onde, no fito de
resguardar-se, a carta magna da competéncia ao STF para processar e julgar a ADIN
genérica (CF, art. 102, I, a, modificada pela EC 03/93), de maneira que embora sga,
do ponto vigta teleoldgico, predominantemente materia o resguardo que se faz da CF
pelo STF, a possibilidade de ta amparo, por outro lado, é decorrente da submisséo
forma de todas as e s infracondtitucionais & CF, como se argumentoul.

Fora do escopo de acdo do STF concernente & ADIN, nada obstante, pode
dirma-se que esse tribund, através de cada interpretacdo que faz das normas
conditucionais, esponténeo e naturalmente corrobora para que as mesmas agreguem
un sentido determinado, o qual, em seu papd de formacdo doutrindria, condtitui-se



em lente pela qua serd apreciada em novas contendas a CF. O importante € que, desse
tipo de legidacdo redtrita, embora positiva, pode se dizer ser necessxio a conveniente
adequacdo & mudangas nas quais constantemente incorrem os vaores da sociedade.
Por outro lado, o0 supramencionado ato legidativo atipico tem seus aspectos negativos,
entre os quais, privilegia-se o que diz respeito a agressdo ao papd primordia do Poder
Legidativo, cuja misso primera € a de legidar postivamente. Além disso, o Poder
Legidativo, gracas a sua missdo condituciona, deve ter, por pate do Poder
Judici&io, a garantia de que as normas congditucionais usufruirdd do maximo de
interpretacéo que possa produzir o proprio texto, de sorte que ndo possa o Poder
Judiciario, aravés do STF, imputar a certa norma condituciona um sentido que néo
fora previsto pelos legidadores condtituintes.

Isso seria privilegiar uma das formas de interpretagdo condituciond em
detrimento de outras, 0 que nd ocasonaria problema adgum s ndo fossem a
imprecisfo da linguagem, a relativa brevidade dos juizos humanos ou, entre outros
motivos, as mudangas sociais que impulsonam a le para determinado fim. Bom seria,
portanto, se fosse possivel assegurar que a0 Poder Judiciario apenas coubesse a
legidacdo negativa, a partir da qual se anulariam normas e, dedta feita, ndo mais as
criariam aravés de interpretagbes imprevistas pelo legidador. Mas, pelas supracitadas
razdes, tal intento € utdpico. Tanto 0 € que, ja na condituicdo de 1891, mais
especificamente atraves de seu artigo 59, como lembra Rui Barbosa (1997, p. 550-1),
assegurou-se que poderia haver recurso a Suprema Corte das decisdes proferidas por
tribunais e juizes federais e, gracas a isso, viramse em juizo incontaveis pegas
quanto as interpretacbes das normas conditucionais. I1sso € dizer que, de forma
genérica, deve-se a essa condituicdo a eeicdo de um 6rgdo supremo do poder
judici&rio, qual sga, no caso brasileiro, o STF, para promover a interpretacdo da carta
magna, de forma que a td pretério — como bem manteve a condtituicéo vigente (CF,
art. 102, I, a) —, seria sempre dada a competéncia de decretar a incongtitucionalidade
de um digpostivo legal e, por conseqiiéncia, a nulidade de toda lei conflitante com
normas conditucionais. Td idéia, vde dizer, a frente de ser fruto origind de nossa
cata de 1891, € decorréncia da influncia que ela sofreu da condituicdo norte-
americana de 1787, cujos conflitos inicids, em sua maoria, eram resolvidos pea
Corte Suprema, muita vez personificada na figura do juiz John Marshal.

Em sentido mais lato e tdvez um tanto impreciso, pode airmar-se que a
CF também sofre interpretacdo a cada vez em que se vai em juizo, visto que, dado que
€ aCF ale principal e soberana de um Estado, de sua interpretacdo dependem todas
as questOes legais (Bobbitt, 1999, p. 126) e, portanto, os problemas e quesitos dela
provenientes tém conseqliéncias muito mais drésticas que teriam os oriundos de leis
infracondtitucionals, ja que tém repercussio em todo o ordenamento juridico. Em
outras paavras, cada operador do direito, em qualquer &rea de atuacdo, de acordo com
0 que se disse, € um intérprete da condtituicdo, pois no Brasil, assm como também se
da no ordenamento juridico norte-americano e nos da maioria dos paises do mundo,
qualquer acdo incondgente com a cata magna serd, inevitavdmente, fadada ao
fracasso. V& se, entdo, que embora sga a CF a lei suprema do Brasil, sua efetivacéo e
entendimento se fazem, em sentido amplo, por todos os operadores do direito, e, em
sentido restrito, pelo STF. Mas, como se sabe, mesmo se acangassem a imortalidade
0Ss ministros do STF, seus juizos e vdores anda mudariam com o tempo. Sendo



assm, pode dizer-se que, com 0 amadurecimento da sociedade, a CF,
ssematicamente, sofre a mudanca das lentes pelas quais €a € vista, compreendida e
goreciada. Dedta feita € que urge que sga agprofundada a andise de como s d4 a
interpretacdo condtituciona, para que, a0 se andisarem 0S Seus aspectos, possa
entender-se com mais propriedade como a CF € aplicada no ordenamento juridico
braslero.

Note-se, pois, que ndo apenas no ramo juridico, mas em toda atividade
agumentativa, faz-se imprecindivd que se sabam as maneras peas quas os
argumentos podem s edruturados. Nas ciéncias naturais, por exemplo, 0S
argumentos, ou melhor, as conjecturas sofrem em grande parte restricbes causadas
pela obsarvacdo experimental e pdo modedo formd a tas observagbes adjacentes.
Eingein, por exemplo, ndo teria desenvolvido a Teoria da Redividade se anda
trabahasse com 0 modelo forma newtoniano, ou sga com a geometria de Euclides.
Apenas a0 vidumbrar um novo moddo tedrico — a geometria de Riemann e as
quatro equacdes de Maxwell, grosso modo fdando —, Eingtein pdde desenvolver uma
nova mangra de enxergar 0os mesmos fendmenos que Newton enxergara. Na
interpretacd0 condtituciond, dase o mesmo. Dependendo das lentes que sdo
edabdecidas como viaveis a leitura condituciond, a CF sofre interpretacbes
diferentes que sio tidas como legitimas. E, portanto, como se houvesse um outro
codigo técito, através do qual se visse a CF. E, sendo assm, fazse imprescindivel
tentar depreender um esforgo anditico desta lente, mostrando, desse modo, quais sfo
0s agpectos a €a inerentes e como 0s mesmos podem interferir sobremaneira na
legitimidade dasidé as condtitucionais.

I. Das M odalidades de I nter pretacéo

A interpretacdo condituciond legitima pode ser subdividida em
modalidades interpretativas, as quais, por Suas vezes, servem como suporte para dar
legitimidade a uma determinada |eitura das condtituicdes, entre as quais, a CF. Note-
s, pois, que 0 papel de tais modaidades ndo é apenas 0 de proporcionar a
possibilidade de uma interpretacdo condituciond, mas vai dém diso, pois também
proporciona a legitimidade dessa interpretacdo. Td digingdo é de fundamentd
importancia, como se verd pogeriormente, porque € aravés da legitimacdo de uma
certa interpretacdo congtituciona que se pode manter a democracia a0 assegurar que a
soberania € edtatd e ndo governamentd, de forma que se assegurem os diretos
fundamentais dos cidaddos, como se argumentard no find deste topico. A frente de se
adentrar em tais detdhes, nada obstante, fazse mister que se debruce sobre as
referidas modaidades.

A primeira moddidade interpretativa, apreciada por Bobbitt (1999, 128-
39), entre outros, é a higtdria Essa, bem conhecida, resume-se em dizer que a
condtituicdo deve ser interpretada através do exercicio de compreensdo do que pensara
0 legidador condituinte ao formuld-la Essa moddidade é de grande poder de
legitimidade, pois mantém a representaividade popular na formulacdo da
interpretacdo condtituciona, j& que é o Congresso Naciond, através de sua Camara
dos Deputados e do Senado Federd, a representacdo do povo na elaboracdo da carta
magna. Muitos B0, todavia, os problemas inerentes a ta moddidade. Imagine-se, por



exemplo, os meios de verificagdo que seriam utilizados para se demonsirar que uma
determinada conjectura interpretetiva € ou ndo fid a0 que pensou o legidador. Este, o
condituinte, se ainda estivesse vivo, poderia pensar diferente e, se ndo fose esse 0
casn, a sociedade jA bem estaria mudada, 0 que descaracterizaria 0 pensamento
origind do legidador. Isso é dizer que, s8¢ um pensamento que origina uma norma
condituciond é necessriamente ligado a uma idéa e a regulamentacdo de um fao
socid, basta que este fato tenha sido modificado para que o referido pensamento perca
seu carder inicid. Mas, por outro lado, ndo se pode dbrir mé&o de ta modaidade, pois
esta € 0 que move a propria missdo legidativa, de sorte que se conclui que, embora
sga a modaidade interpretativa em questéo necessria a nterpretacéo da CF, €la ndo
é suficiente, de maneira que urge que se gpresentem outras.

Uma segunda moddidade seria a litera. Obviamente, ndo se pode
entender tal moddidade como uma busca do sentido que desfrutavam as paavras
presentes nas normas congitucionals na época em que foi a condituicdo escrita. 1sso
seria a ja abordada modadidade histérica. O espirito da moddidade literd é o de que
as palavras mudam de sentido na mesma proporcéo em que os fatos por elas descritos
evoluem na sociedade. Com efeito, com aguns qués de perspicacia, 0 género humano
ndo gpenas decreve a redidade que o circunda usando Sstemas intricados de
comunicacdo, 0s quais sBo chamados de linguagens, mas também a recria Vega-se
que, para Frege (1892, p. 190), a identidade da paavra a frente de se dar no ambiente
fatual, ou sga, red, se da no terreno linglistico, de sorte que as paavras, de acordo
com a teoria em questdo, recriam a redidade em cada tentativa de sua apreensdo e
comunicagdo. E €, portanto, gracas a ta recriacdo da redidade que a linguagem é um
ser vivo, cujas padavras mudam de sentido condantemente. O vaor da moddidade
literd interpretativa seria, portanto, o de se fazer uso da mudanga natural dos sentidos
das palavras para se interpretarem com olhos do presente os fatos também hodiernos.

Um outro sustentaculo tedrico para ta modaidade pode ser encontrado
em Wittgenstein (1979, p. 97), segundo o qua, as proposigdes lingligticas,
condiituintes da linguagem, fazem referéncia aos fatos. E, desta fdta, como se as
proposigies retratassem a redlidade. Mas, como ee mesmo diz (Wittgenstein, 1961,
§2.141, 83.14), os signos proposicionais e figuraivos se condituem em S mesmos
fatos. Pode se, pois, concluir que as proposicies da linguagem sdo fatos no sentido
em que as primeéras s comportam na linguagem assm como os Ultimos s
comportan na redidade. Sendo assm, as intepretagbes literas da CF
corresponderiam aos fatos que elas figuram, sendo-lhes, portanto, justas e adequadas.
O problema que se apresenta € que, embora 0 suporte tedrico da modaidade literd
interpretativa  sga  extenso, a sua aplicacdo prética necessta de maiores
gorofundamentos. Em outras palavras, pergunta-se como se pode averiguar qual € o
sentido aud de uma determinada paavra na linguagem hodierna Uma dternativa
seria a de e tirar uma média do que todos os brasileiros entendiam a partir da paavra
em questdo, mas, dém de ser de dificil execucdo td méodo, ee ainda careceria de
legitimidade legd. Fazse mister, portanto, o vidumbre de uma outra modaidade para
gue as duas anteriores sgja acrescentada.

Sendo assim, em busca de uma outra moddlidade interpretativa, logo se vé
gue as duas anteriores s8o0 em grande parte baseadas na representatividade popular. Na



primeira, aravés dos seus representantes eeitos e, na segunda, através da linguagem
que usa o0 povo. Uma terceira modaidade, contudo, apenas indiretamente concerne a
populacdo, pois é rediva a observancia das limitagbes de poder que tem um
determinado governo de um Estado. A sua importancia para a populacéo, todavia, néo
€ diminuida, pois é gragas a td forma interpretativa que se manterdo os direitos
fundamentais do povo, 0s quais somente podem existir em um estado soberano e de
governo limitado. De acordo com moddidade interpretativa, diz-se que uma
norma da CF n& pode ser nunca interpretada de forma que venha a prgudicar
consderavelmente o poder delegado as indtituigdes por ea criades. 1o € ndo sera
dado a interpretacéo condiituciond o carder de legitimidade se esta vier a conturbar
0s poderes delegados aos 6rgdos pela prépria CF congtituidos. Vea-se, portanto, que,
gpenas em funcdo de ta obsarvancia, € que se garantiria que nenhum governo teria em
seu favor interpretagbes que lhe dessem poderes meiores que os previstos pela CF, de
forma que seriam os direitos populares preservados.

Pode-se afirmar, nada obstante, que, por ndo ser de carder popular, ta
moddidade interpretativa condtituciond teria como uma necessidade basca a
condtituicdo escrita. De fato, bem se pode argumentar que uma congtituicdo escrita é
uma necessdade da democracia, formalizada, no caso brasileiro, na idéia de que todo
poder provém do povo e por ele é exercido (CF, art. 1° § Unico). Do ponto de vista de
Bobbitt (1999, p. 126-7), a0 se nutrir o povo de poder, decreta-se a limitagdo do poder
do governo edstabelecido, mesmo que, em certos casos, notadamente o da Gré-
Bretanha, possase usufruir de democracia e, portanto, de poder governamenta
limitado, sem que, para is0, faca-se midter a exiténcia de uma condituico escrita;
assim como é possivdl um pais posuir uma condituicdo escrita € um  governo
soberano, como foi 0 caso do Terceiro Reich, que vigeu na Alemanha de 1933 a 1945.
Mas, como bem argumenta Bobbitt (1999, p. 126), uma condituicdo ecrita seria
totamente desnecessaria, s ndo fosse a tendéncia, diga-se,  subliminarmente
absolutista, que tem 0 governo de destacar do Estado para S a soberania Em outras
paavras, uma congituicBo escrita funcionaria como uma espécie de seguranca que
teria 0 povo de que a soberania s2 manteria relativamente agregada ao Estado e,
portanto, ter-se-ia a democracia De forma evidente, sabe-se que nem sempre que s
h& condituiches escritas, evita-se definitivamente o risco da aguiscdo de soberania
governamental. A maioria das revolugbes, como se pode notar, foran efetuadas em
tais ocasifes. Mas, mesmo em tais revolugdes, como lembra Bobbitt (1999, p. 127), o
governo soberano ird, historicamente falando, arcar com as conseqiiéncias de tornar-
e ilegitimo e, sendo assim, esta modaidade néo |he garantiria a legitimidade dos seus
atos.

Embora exisam outras modaidades que as aqui expostas possam  ser
acrescentadas, acredita-se que a historica, a literad e a estrutura s80 ndo SO necessaias
mes também suficientes para 0 bom exercicio da democracia em um regime
condituciond. Sendo assm, o intéprete da CF, a0 seguir as supramencionadas
modalidades, terd, pelo que se argumentou, a certeza de que Sua interpretacdo sera,
pdo menos momentaneamente, tida como legitima Resta, contudo, saber como a
interpretacdo condtitucional se d4 quando o ator interpretativo ndo mais é o cidadéo
individualizado, mas Sm a sociedade como um todo.



[11. Consider acbes Finais

Em funcdo de principdmente as duas moddidades anteriormente
abordadas, notase que a interpretacdo congituciona, mesmo no propdésto de
manutencdo da democracia, é susceptivel de condante variacdo. Resta, pois, a
pergunta de se a sociedade, a0 assdtir a tais mudangas, ndo gpresenta uma postura
coerente com tamanha volatilidade de interpretacbes. A resposta que se da a ta
inquiricdo € a de que se pode coligir coeréncia a sociedade braslera td qud
intérprete universal da CF caso sgjam nela vidumbradas as caracterigticas do cetico.

Em outras pdavras, 0 que brevemente se argumentard agui € que a
sociedade brasileira, ao interpretar a CF através dos seus cidaddos, 0s quais, por suas
vezes, fazem uso das moddidades abordadas, assume uma postura cética. Antes,
contudo, de se aprofundar na referida corrdagdo entre ceticismo e sociedade
brasileira, faz-se imprescindivel que se discorra sobre 0 que se quer aqui dizer por esta
aitude. Dedta feita, note-se que ceticismo, de manera direta, designa a atitude do
Cético e esta palavra, par sua vez, é oriunda do grego skeptikos a qud origindmente
concernia a uma pessoa que estava continuamente procurando por ago. Se € adotada
tal leitura etimolégica para conceituacdo de ceticismo, logo se notard que o cético —
tanto o tipo de pessoa quanto o conceito generdizado — et fortemente ligado a0
pirronismo e, sendo assim, a nogdo de ceticismo que fora passada a frente por Sextus
Empiricus (1976, | 1-4). Para o filésofo e seus seguidores, ceticismo deveria concernir
a postura ou aitude do investigador diante da pesquisa em detrimento da expectativa
do que possam ser os resultados da investigacdo. Esta postura, por sua vez, é
relacionada a auséncia de prgulgamentos quanto a veracidade ou fasidade de uma
hipbtese quaquer, ou sga, € concernertes aqueles que preferem investigar antes de
tomar por verdadeiras ou falsas quaisquer que sgjam as hipdteses.

Se for a sociedade considerada um ator e a verdade em questéo uma
possivel relacdo inddével que se estabeleceria entre uma determinada interpretacdo e
a norma congitucional, ver-se-a que a sociedade brasileira constantemente produz
conjeturas interpretativas da carta magna, sem que, com is0, pretenda ser tal
conjectura definitiva ou imutavel. 1sso ndo € contudo, dizer que a sociedade brasileira
néo acredita na possibilidade de uma interpretacéo duradoura e, portanto, verdadeira
da CF. Ta postura, antes de ser cética, seria pessmista (Popper, 1979, p. 99). O cético
tem a atitude de impor questes criticas contra 0 que possa vir a ser 0 estabelecimento
errbneo de um conhecimento estabelecido, assm como a sociedade brasleira, através,
principdmente, da oposicdo as interpretagies momentaneamente legitimas, promove
testes congtantes de sua solidez. De fato, como bem diz Popper, Ceticismo poderia ser
traduzido por ‘inquiricdo critica (Popper, 1979, p. 99), que é, como se nota, o que faz
a sociedade no que concerne a0 estabelecimento das interpretagbes da carta magna.
Em outras palavras, ceticismo poderia ser entendido como a atitude de questionar e
dessfiar de maneira continua os critérios ou judtificativas de sustentacdo de um
conhecimento. A importéncia disso concerne a metodologia do cético, que deve ser
maior do que o ato de formular questdes poderosas contra hipdteses que se tém como
egabdecidas. A metodologia do cético, assim como 0 é a da sociedade interpretativa
da CF, concerne a criacdo de modelos que possam s tdo verdadeiros quanto a
hipbtese que ee pretende desmoronar €, a0 mesmo tempo, incompativel com ea



Assm, portanto, da-se a congtante pelga da sociedade que, como um pesguisador
Cético, conjectura suas interpretagbes conditucionals com o intuito maior de preservar
a democracia e, por conseqiéncia, os direitos fundamentais dagudes que a
congtituem, quais sgjam, os cidadéos brasileiros.

V. Bibliografia e Refer éncias

AUDI, R. (Generd Ed.). The Cambridge Dictionary of Philosophy. Cambridge:
Cambridge U.P., 1995, 882 p.

BARBOSA, Rui. O Supremo Tribuna Federa na Condituicdo brasilera In: .
Rui Barbosa: escritos ediscursos seletos. Rio de Janeiro: Nova Aguilar, 1997, p. 548-
74.

BOBBITT, Philip. Conditutiona law and interpretation. In: PATTERSON, Dennis.
(ed.) A companion to philosophy of law and legal theory. Oxford: Blackwell, 1999, p.
126-38.

BRASIL. Condituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
Brasl, DF: Senado, 1998.

. Condtituicao (1988). Emenda Congtitucional N.° 3, de 17 de margo de 1993.
Altera digpositivos da Condituicio Federal. In. BRASIL. Congtituicdo (1988).
Constituicéo Federal interpretada pelo STF/A. J. F. Custddio (org.). 5% ed. So Paulo:
Juarez de Oliveira, 2000, p. 286-8.

CARNAP, Rudolf. The logical syntax of language. Trad. para o inglés por Amethe
Smeaton. London: Kengan paul, 1937.

FREGE, Gottlob. Der Gedanke ene logische Untersuchung. In:  Logische
Untersushungen. Gottingen: V andenhoeck, 1966.

. On sense and nominatum. In: . Zitschrift fur Philosophie und
philosophische Kritik, vol. 100, 1892, pp. 25-50. [Trad. para o inglés por Hebert Feigl
em 1949, reimpresso em Martinich, 1990, pp. 190-202].

LALANDE, A. Vocabulério Técnico e Critico da Filosofia. Trans. by F. Correia, M.
Aguiar, J. Torres, and M. Souza. S&o Paulo: Martins Fontes, 1996.

POPPER, K. R. Objective Knowledge Oxford: Clarendon, 1979.
SEXTUS EMPIRICUS. Outlines of Pyrrhonism. Cambridge: Harvard U.P., 1976.

WITTGENSTEIN, Ludwig. Notebooks 1914-1916. 22 ed.. Trad. para o inglés por G.
E. M. Anscombe. Chicago: Univergity of Chicago, 1979.

. Tractatus Logico-Philosophicus. Trad. para o inglés por D. F. Pears & B. F.
McGuinness. London: Routledge & Kegan Paul, 1988. [Esta traducdo foi



primeramente publicada em 1961. Trad. de “Logischphilosophische Abhandlung”.
Annalen der Naturphilosophie, 1921].



